
هی��چ دلیل اخلاقی وجود ن��دارد که آزمای��ش روی حیوانات را بطور 
قطعی توجیه نماید.

حیوانات نیز همچون انس��انها، خواستار زندگی آرام، طبیعی و بدور از 
ترس، درد و رنج هس��تند. خرگوش ها برای مرغزارهای سرس��بز آفریده 

شده اند و نه قفس های سرد و محیط پر درد و رنج آزمایشگاه ها.
باید توجه داشته باشیم که این قراردادی است یک طرفه میان 
انس�ان و حیوان؛ قراردادی که یک�ی از طرفین محکوم به درد و 
رنج و از دست دادن مهمترین دارایی یعنی جانش است و دیگری 

شاید اندکی بر رفاهش افزوده شود.
ام��روزه عل��م و تکنولوژی آلترناتیوه��ای فراوانی به جای اس��تفاده از 

حیوانات در امور آزمایشگاهی و آموزشی فراهم آورده است.
این روش��ها ن��ه تنها انس��انی تر و از نظر اقتصادی مق��رون به صرفه تر 
می باش��ند بلکه به دلیل شباهت بس��یار نزدیکتر به مدل های انسانی و 
ش��رایط واقعی بیماری ها و هم چنین پاسخ بدن به درمان های مختلف 

قابل اتکاء تر و حقیقی تر هستند.

برای اطلاعات بیش��تر در خصوص روش��های جایگزین در آزمایش��ات 
تحقیقاتی و آموزشی به آدرس زیر مراجعه کنید:

اگر از ش��ما بپرس��ند که آیا نژاد پرست هستید به احتمال زیاد خواهید 
گفت: البته که نه؛ چرا که همه انسانها صرف نظر از نژاد و رنگ پوستشان 
با هم برابراند و از حقوق یکسان برخورداند. اما اگر از شما بپرسند که آیا 

شما یک »گونه پرست« هستید چه جوابی خواهید داد!؟
وقتی ما تصور کنیم حیوانات فاقد ش�أن اخلاقی هس�تند 

ی�ا وضعی�ت اخلاقی پس�ت تری نس�بت ب�ه انس�انها دارند، در 
واق�ع به نوع�ی تبعیض به ن�ام تبعیض اخلاقی، ش�بیه آنچه در 
بی�ن نژادپرس�تان یا اف�راد معتقد ب�ه تبعیض جنس�یتی وجود 
دارد، دچ�ار ش�ده ایم. اصرار من بر این اس�ت که م�ا باید اصول 
پایه مس�اوات را )که اغلب معتقدیم بای�د در میان تمام اعضای 
گونه بش�ر گسترش داده شود( به س�ایر گونه های جانداران نیز 
بس�ط دهیم. نژادپرستان وقتی احس�اس می کنند مابین منافع 
خودش�ان و مناف�ع افراد متعلق به س�ایر نژاده�ا، تقابلی وجود 
دارد، ب�ه ه�واداری از ه�م نژادهای خود پرداخت�ه و به این نحو 
اصول تس�اوی حقوق را نقض می نمایند. همین امر در مورد گونه 
پرس�تان نیز صدق می کند. آنها نیز مناف�ع افراد گونه خود را بر 
منافع اعضای سایر گونه ها ترجیح می دهند. ]متأسفانه[ الگو در 

هر دو مورد مشابه است.

پیتر سینگر فیلسوف معاصر استرالیا  )۱۹۸۶(
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آیا ما از نظر اخلاقی 
این حق را داریم 
که روی حیوانات 

آزمایش انجام دهیم؟



جواب این س��وال ساده است. بخاطر اینکه هیچ انسانی راضی نمی شود 
که درد و رنج را تحمل کند و اجازه دهد آزمایش��ات کش��نده و مرگبار بر 

رویش انجام پذیرد.
• س�ئوالی ک�ه بلافاصله مطرح خواهد ش�د این اس�ت که مگر 
حیوانات درد و رنج را حس نمی کنند و یا کمتر از انس�ان احساس 

درد دارند؟ دکارت چنین استدلال می کرد:

  امروزه، بخش عظیمی از تحقیقات علوم زیس��تی، شامل آزمایش 
برروی حیوانات زنده می باش��د. بس��یاری از این آزمایش��ات علمی برای 
حیوانات درد و رنج بس��یاری به همراه داشته و در نهایت تقریباً همه آنها 

به مرگ زودرس حیوان منجر می گردد.
• آیا ما از نظر اخلاقی این حق را داریم که روی حیوانات آزمایش 

انجام دهیم؟
جواب این س��وال بس��یار راحت تر خواهد شد اگر ما از خود بپرسیم که 
آی��ا در واقع ما مالک جان و زندگی حیوانات هس��تیم که هر طور صلاح 

می دانیم برای آنها تصمیم بگیریم؟
مس��لماً ج��واب این پرس��ش منفی خواهد ب��ود. م��ا نمی توانیم برای 
حیوان��ات تصمیم بگیریم و یا حتی از جانب آنها به کاری رضایت دهیم 
که برایش��ان جز درد و رنج و شکنجه و در نهایت مرگ چیزی به همراه 
نخواهد داش��ت. در حقیقت تقریباً تمامی حیوانات استفاده شده در امور 
پژوهش��ی هرگز از نت�ایج چنین تحق�یقاتی � هرچند بسیار ارزشمند � 

بهره مند نخواهند شد. 
• چرا این آزمایش�ات علمی بر روی حیوانات صورت می گیرد نه 

روی انسانها؟
رنه دکارت فیلسوف فرانسوی   )۱5۹۶-۱۶50(

نظر دکارت امروز برای ما عجیب بنظر می رسد چرا که امروزه همه ما می دانیم 
و اتفاق نظر داریم که حداقل حیوانات مهره دار به علت دارا بودن سلسله اعصاب 

مرکزی، همچون انسان، مستعد درد کشیدن و رنج بردن هستند.
• ام�ا حیوانات تفاوتهای دیگری نیز با ما دارند. آنها فاقد هوش 
و قدرت تکلم مشابه بشر هستند. آیا این می تواند توجیهی برای 

اعمال خشونت در رابطه با آنان باشد؟

جرمی بنتهام فیلسوف انگلیسی )۱74۸-۱۸32(

انسانها واجد روح هستند پس مستعد رنج 
کشیدن می باشند و درد را احساس می کنند. اما 
از آن جا که حیوان�ات روح ندارند در نتیجه درد 

را حس نمی کنند.
اگر می بینید که حیوانات نس�بت به برخی اعمال 
واکنش نشان می دهند و ناله و فریاد می کنند این 
اصوات عکس العملی غیر ارادی اس�ت که آنها در 
این موارد از خود نشان می دهند مثل صدای فنر 

در ساعت!

چرا م�ا حیوان�ات را از حق�وق اخلاق�ی محروم 
می کنی�م؟ »آیا ]حقیقتاً[ موضوع بر س�ر دارا بودن قوه 
اس�تدلال یا توان س�خن گفتن اس�ت؟ پ�س چرا یک 
س�گ یا اسبِ بالغ از نوزاد یک روزه، یک هفته یا حتی 
ی�ک ماهه انس�ان، باعقل تر و قابل معاش�رت تر به نظر 
می رس�د؟ ]در حقیقت[ س�ؤال این نیس�ت که آیا این 
موجودات می توانند اس�تدلال کنند؟ یا آیا آنها قادر به 
صحبت کردن می باش�ند؟ مسئله این است که: آیا آنها 

می توانند رنج بکشند؟«

اگر میلی 
خواهشمند است 

به خواندن این اطلاعیه 

ندارید به احترام حقوق 

حیوانات بجای زمین 

ن، آنرا به دوستانتان 
انداخت

بدهید که مطالعه کنند.


